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тету. Навчальні судові процеси (moot courts) — інтерактивна міждисциплінар�
на практико�орієнтована рольова гра). Змагальність серед студентів. Працев�
лаштування. Деякі інші цікаві аспекти: величина школи. Деякі тенденції
розвитку юридичної освіти. Якість підготовки юристів в Україні: погляд з огля�
ду на американський досвід. Деякі висновки. Таблиця: Юридична освіта в Україні
та США: порівняння деяких аспектів
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ПЕРЕДМОВА

Нині в Україні формується нове покоління правників. Навчаючись свого, во&
но не цурається «чужого» — іноземного досвіду. Таким є і досвід юридичної про&
фесії та освіти в США, викладений у пропонованій читачеві книзі. 

Книга — результат не лише «кабінетних» досліджень. Вивчаючи тему більше
10 років, автор познайомився з американськими правниками та правовою систе&
мою, навчався і стажувався у США, працював у провідній американській юри&
дичній фірмі, досліджував джерельні матеріали. 

Досвід юридичної професії та освіти в США представлено в порівняльній
перспективі. Певною мірою порівняно український та американський досвід і
вказано на можливості запозичення американського досвіду в перспективі (у
майбутньому) в Україні. Без апологетики, претензій на вичерпність викладу
книга прагне стати певним тематичним узагальненням інформативного, науко&
знавчого і практичного характеру. 

Частину висновків, викладених у книзі, автор оприлюднював у публікаціях,
на заходах, у яких брали участь юристи&практики. Неодноразово запрошувався
Міністерством юстиції України поділитися досвідом з колегами.

Автор вдячний колегам, які різним чином сприяли підготовці книги, зокрема: 
� американським правникам: Дональду Райзігу [Donald Reisig], Пітеру Волфбергу

[Peter Wolfberg], Джону (Івану) Блаватському [John Blavatsky] (представники Аме&
риканської асоціації юристів в Україні (ABA/CEELI) у 1995/97 рр.), Роберту Гойєру
[Robert Heuer] (представник ABA/CEELI у 2005/06 рр.), Гарланду Боєтту [Garland
Boyette] (колишній представник консорціуму «Верховенство права»), Філіпу Блам&
бергу [Philip Blumberg] (професор права і бізнесу, декан Школи права Коннектикутсь&
кого ун&ту), Карлу Герольду [Karl Herold] (партнер юридичної фірми Jones Day Reavis
& Pogue), Чарльзу Абернасі [Charles Abernathy] (професор права Джорджтаунського
ун&ту) — за розвиток інтересу автора до американської юридичної професії та освіти; 
� рецензентам: високоповажному судді й професору Богдану Футею, професорам

В’ячеславу Комарову, Олександру Мережко — за рецензування, слушні поради та
міркування, професору Володимиру Бабкіну — зокрема за утвердження віри автора
в юридичну науку та педагогіку; 
� колегам Ірині Омельченко, Світлані Максимовій, Ірині Сєровій (видавництво «Юс&

тініан») — за сприяння у публікації циклу тематичних статей у «Юридичному жур&
налі», допрацьована частина яких увійшла до книги, Віктору Ковальському (шеф&
редактор видавництва «Юрінком&Інтер»), Ірині Іванчук (управління координації
правової роботи та правової освіти Міністерства юстиції України), Юрію Лободі
(спеціаліст з теорії держави і права, прикладних галузей законодавства), Павлу Кос&
тинчуку (адвокат, старший юрист юридичної і патентної фірми «Грищенко та парт&
нери») — за змістовні тематичні поради.

Особливо автор вдячний Юрію Мухіну, чиї малюнки прикрасили й оживили
книгу, і який ще раз довів, що право і мистецтво є настільки близькими (чи да&
лекими), наскільки вони поєднуються в людині. Слово вдячності й на адресу
Артура Акопяна, який терпеливо вносив правки і зверстав текст книги у виг&
ляді, як видається, приємному очам читача.

Автор дякує і ряду інших українських правників, які надали інформацію про
себе, коментарі на проект книги.

Ця книга — певна віддяка тим, хто зробив свій внесок в особистий і про&
фесійний розвиток автора, і водночас — передання цієї вдячності іншим.

Автор з вдячністю сприйме зауваження, конструктивну критику, спрямовані
на подальше вдосконалення книги (е&пошта: vsbihun@hotmail.com; сайт:
www.bihun.info).

Київ — Гейдельберг — Тячів, 2006 р.
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2.3. Конкурс ім. Ф. Джессапа — «олімпійські ігри студентів5правників»*

Навчальні судові процеси (дебати): загальна характеристика. Одне з ос&
новних завдань юросвіти — підготовка майбутніх правників до юрпрактики.
Для цього майбутнім фахівцям потрібні не тільки відповідні знання, а й навич&
ки — вміння, вироблені вправами. Останні можуть бути різними: від задач,
тестів до рольових ігор, навчальної практики та конкурсів у формі умовних (си&
мульованих) судових процесів або дебатів (англ. moot court competition). 

Форма навчальних судових дебатів не нова для вітчизняної юросвіти. Студен&
ти&правники й раніше використовували їх, наприклад, на практичних заняттях
із цивільного та кримінального процесу. В цьому зв’язку слід також згадати те&
леконкурс «Amica veritas» — популярні телевізійні змагання студентських ко&
манд провідних юридичних навчальних закладів СРСР (згодом конкурс СНД).

Втім нинішні найпопулярніші конкурси з навчальних судових дебатів мають
особливості. Здебільшого їх проводять на міжнародному рівні (якому зазвичай
передують національні). Розглядаються складні питання з міжнародного та
європейського права, а умовними суддями виступають відомі вітчизняні й іно&
земні юристи. Відтак, такі конкурси — якісно нові для вітчизняної системи
юросвіти способи набуття професійних навичок. 

Зазначені студентські конкурси поширилися в усьому світі останніми деся&
тиліттями. Особливо популярні вони в системі юросвіти США, де стали складо&
вою навчального процесу. 

Писана історія конкурсів студентських навчальних судових дебатів як час&
тини навчального процесу сягає часів давньої Англії (принаймні XIV ст.). У
США їх започатковано в Гарвардському університеті в 1820 р. Університет
Вірджинії запровадив курс із судових дебатів у середині 1840&х рр., Південно&
західний університет (Чикаго) — у 1860&х рр., Бостонський університет — у
1870&х. рр. Згодом ця форма набула поширення й в інших американських прав&
ничих школах118.

Нині навчальні судові дебати — частина програми підготовки правників у
США. В американських правничих школах передбачають для першокурсників
спеціальні обов’язкові програми, які сприяють формуванню вмінь та навичок
правничого письма та судових дебатів. У багатьох школах діють ради з судових
дебатів (moot court boards), членами яких є студенти та їхні викладачі. Участь
студентів у таких конкурсах вважається частиною навчального процесу, в дея&
ких школах набуває форми окремої дисципліни. 

У США проводяться принаймні 40 місцевих (на рівні правничої школи),
регіональних, національних та міжнародних конкурів із судових процесів, які
стосуються практично всіх галузей права. Найпопулярнішими та найпрес&
тижнішими вважаються: 
� the National Moot Court Competition (адміністрований Комітетом молодих

правників Асоціації правників міста Нью&Йорк та Американським коле&
джем правників у сфері судових дебатів); 
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* Автор висловлює вдячність за участь у підготовці цього викладу низці осіб, котрі висловили власні
зауваження та надали матеріал — зокрема, серед інших, таким, як Майкл Пайл (Асоціація студентів
міжнародного права, виконавчий директор), Звенислава Опейда (Донецький національний ун&т),
Альбіна Петросян (Київський міжнародний ун&т), Олена Ткач (юрфірма «Магістр & Партнери»), Кос&
тянтин Лікарчук (Інститут міжнародних відносин КНУ ім. Т. Шевченка, колишній учасник змагань
та суддя Конкурсу), Вероніка Солімчук, Світлана Черненко та Аліна Карась (колишні студенти
Київського університету права НАН України).



� the National Appellate Advocacy Competition (адміністрований ААЮ); 
� the Philip C. Jessup International Law Moot Court Competition (конкурс 

ім. Ф. Джессапа) —  регіональний та міжнародний турніри.
Студентські конкурси з судових дебатів популярні через низку причин, зокре&

ма, вони: 
� розвивають професійні навички (дослідницькі, писемні, ораторські й

аналітичні). Зокрема, сприяють удосконаленню у студентів навичок прий&
няття рішень в умовах обмеженості часу, стресу, оскільки конкурси прово&
дяться в період академічного навчання, що змушує студентів, які прагнуть
належно ставитися до виконання своїх академічних обов’язків, виконувати
як університетські, так і конкурсні завдання. 
� сприяють колективній організації права, формуванню навичок «команд&

ної» (колективної) роботи: для успішного виступу команди всі її члени по&
винні докласти максимум зусиль, 
� сприяють професійному спілкуванню. 
Загалом студенти навчаються ставити цілі, визначати пріоритети й ефектив&

но працювати (під тиском часових обмежень) в умовах близьких до тих, за яких
більшість правників працюють на практиці.

Деякі започатковані конкурси із судових дебатів стали загальновідомими й
престижними (див. додаток до статті). Один з них, про який далі йтиметься де&
тально, це конкурс імені Філіпа Джессапа* (далі — конкурс Джессапа, або кон&
курс). Розповідаючи про цей конкурс, коротко зупинимося на його історії,
зокрема, «українській», детально розповімо про його перебіг та ряд особливос&
тей підготовки команд до виступів, а на завершення окреслимо перспективи йо&
го розвитку на міжнародному й національному рівнях.

Таблиця 8. Конкурси у формі навчальних судових процесів
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* Прізвище «Jessup» інколи транслітерують, як «Джессоп»; це варто мати на увазі при пошуку чи ог&
ляді літератури.

Скорочена назва
(дана автором)

Назва конкурсу мовою оригіналу
(у дужках організатор/спонсор 

або національний адміністратор)

Статус Мова
проведення

Галузь
права

Контактна
інформація

Дністрянський
(Dnistryansky)

Національний конкурс з цивільного
права та процесу ім. 
С. Дністрянського (Об’єднання
студентів&правників119 ЮФ ЛНУ)

Н укр. цив. право /
процес

www.lvivlawschool.
com.ua

Майстерність
(Mastery)

Національні юридичні змагання 
з господарського права та процесу
«Майстерність судової промови»
(Молодіжний центр правничих
досліджень / Асоціація 
правників України)

Н укр. госп.
право/процес

http://ycls,dongu.
donetsk.ua
www.uba.kiev.ua

Гуманітарний
(Humanitarian)

Конкурс з міжнародного
гуманітарного права (Товариство
Червоного Хреста, Національний
комітет / Національна юридична
академія України)

Н укр., 
рос.

міжн.
гуманітарне

право 

http://www.redross.
org.ua
(див. далі —
відповідний розділ)

Джессапа
(Jessup)

Philip C. Jessup International Law
Moot Court Competition
(International Law Student
Association / юр.фірма «Магістр &
Партнери»)
Див також http://www.foj.org/
(Friends of Jessup)

Н / М англ. міжн. публ.
право, тощо

www.ilsa.org/jessup,
http://www.magis&
ters.com/ukr/com&
petition.php 



Скорочення: Н — національний конкурс, М — міжнародний конкурс, Р — регіональний конкурс.
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Телдерс
(Telders)

Telders International Law Moot
Court Competition (Лейденський ун&т
/ Асоціація правників України)

Н / М англ. міжн. публ.
право, тощо

www.telders.leide&
nuniv.nl.
www.uba.kiev.ua

Віз
(Vis)

Willem C. Vis International
Commercial Arbitration Moot (Pace
University School of Law)

М англ. комерц.
право і

арбітраж

www.cisg.law.pace.
edu/vis.html

Жан Піхте
(Jean&Pictet)

The Jean5Pictet Competition
Конкурс ім. Жана Піхте (Міжн.
Комітет Червоного Хреста)

М англ. та фр.
—

окремо

міжн.
гуманітарне

право

http://www.con&
courspictet.org
E.&mail:
ihl.mos@icrc.org

Мартенс
(Martens)

Конкурс ім. Ф. Мартенса з між5
народного гуманітарного права
(Міжн. Комітет Червоного Хреста,
Російська асоціація міжнародного
права). Аналогія Конкурсу 
ім. Жана Піхте

М рос. міжн.
гуманітарне

право

http://www.icrc.ru
/root/knowledge/
school/4pg/

Кембридж 
(Cambridge)

Central and Eastern European Moot
Court Competition (British Law
Centre of the University of
Cambridge, European Court of
Justice, Honourable Lord Slynn)

М англ. європейське
право

http://www.law.cam.
ac.uk/Moot/ind&
expge.htm  
E&mail:
da208@cam.ac.uk

Право
Європейського

Союзу
(European)

European Law Moot Court
Competition (European Law Moot
Court Society/ЮФ «Ілляшев і
Партнери», «Арцінгер і партнери»)

Р/ М англ., фр. європейське
право

http://zealot.mrnet.
pt/mootcourt/
www.elmc.org/

Кассен
(Cassin)

Concours Européen des Droits de
l’Homme René Cassin (JURIS LUDI,
Coucil of Europe)

М фр. євр. право,
права

людини

http://www.con&
courscassin.org

СОТ
(WTO)

WTO Moot Court Competition
(European Law Students Association)

М / Н англ. торг. право http://www.elsa.org
/emcc/

Морено
(Moreno)

«Víctor Carlos García Moreno» Moot
Court Proceeding before the International
Criminal Court (COLADIC)

М ісп., англ. міжн. крим.
право

http://www.coladic
mx.org/VCGM/2004
/vcgm%20vi.htm

Інтер5америка
(Inter&American)

The Inter5American Human Rights
Moot Court Competition
(Washington College of Law,
American University)

М англ., ісп.,
порт.

міжн. публ.
пр., права

людини

www.wcl.american.
edu/humright/mcourt

Ніагара
(Niagara)

Niagara International Law Moot
Court Tournament (Canada / US Law
Institute and Case Western
University School of Law)

М англ. міжнародне
право

www.cwru.edu/aca&
demic/moot_mock.
htm 

Лакс
(Lachs)

Manfred Lachs Space Law Moot Court
Competition (International Institute
of Space Law of the International
Astronautical Federation)

М англ. космічне
право

www.iafastro.com/ii
sl/MootCourt2001.
htm

Екологічний
(Environmental)

International Environmental Moot
Court Competition (Stetson
University College of Law)

М англ. право
навкол.
середов.

www.law.stetson.edu
/excellence/mootct/
moot.htm

Аргентина
(Argentina)

Modelo Simulando de Tribunal
Internacional (Universidad Austral
Buenos Aires, Argentina)

М ісп. міжн. пуб.
право

http://www.austral.
edu.ar/web/derecho/
deptos/inter&pr.htm

Перелік інших конкурсів у США
(moot court listing for US)

https://lawschool.
westlaw.com/ (див.
розділ «At Law
School / Moot Court»)



Історія Конкурсу Джессапа. Започаткування Конкурсу Джессапа — один із
результатів активної позаакадемічної діяльності американських студентів&прав&
ників 1950&х рр. Усе розпочалося з ініціативи кількох студентів американських
правничих шкіл, які вирішили заснувати студентське товариство з міжнародно&
го права як професійну організацію. У 1951 р. студенти правничої школи
Університету Вірджинії утворили Товариство міжнародного права ім. Джона
Бассета Мура. У 1957&1959 рр. подібні товариства створили студенти&правники у
Гарвардському та Колумбійському університетах. У 1960 р. студенти цих зак&
ладів зібралися для диспуту за темою кубинської аграрної реформи (одним із
наслідків якої стала експропріація Кубою власності іноземців). Ця подія й запо&
чаткувала явище, котре наступного року було назване Конкурсом з міжнародно&
го права ім. Філіпа Керола Джессапа*.

У 1962 р. студенти&правники університетів Гарварду, Колумбії, Елі та Дюка
заснували Асоціацію студентських товариств міжнародного права. Вона в 1987 р.
була реорганізована в Асоціацію студентів міжнародного права (the International
Law Students Association (далі — ILSA)). Саме ILSA** — за підтримки Амери&
канського товариства міжнародного права й інших організацій — опікувалася й
понині опікується проведенням Конкурсу Джессапа. 

Спочатку Конкурс Джессапа був лише «американським» заходом з невели&
кою кільністю учасників. Число команд&конкурсантів зростало поступово: 
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* Кілька слів про Філіпа Керола Джессапа (1897&1986). Особистість і життя цього авторитетного аме&
риканського вченого&міжнародника заслуговує на окрему наукову публікацію. Учень Еліу Рута
Філіп Джессап увійшов до історії як визначний учений і викладач (доктор права, професор), юрист&
практик, адміністратор, дипломат, суддя, плодовитий автор. Народився в сім’ї правників, закінчив
Йєльський (бакалавр права, 1924) та Колумбійський (доктор філософії з права, 1927) університети.
Викладав міжнародне право та дипломатію в Колумбійському університеті (1925&1961), паралельно
працюючи на відповідальних посадах у дипломатичному корпусі США. Цікаво, що Джессап був суд&
дею Міжнародного Суду ООН у 1960&1970 рр. (обійняв цю посаду 1961), тобто виконував свої обов’яз&
ки в той період, що й В. М. Корецький (1889&1984) — член та віце&президент Суду (1967&1970). 
Ф. Джессапа удостоєно багатьох почестей, втім «жодна з почестей не ощасливила його так, як прис&
воєння Американським товариством міжнародного права його імені змаганням з міжнародного пра&
ва» (Конкурс Джессапа). Schachter O. Philip Jessup’s Life and Ideas // American Journal of International
Law. — October, 1986. — P. 890.

Наприкінці 40&х й початку 50&х років ХХ ст. (у період протистояння США й СРСР) Ф. Джессап
був одним із провідних дипломатичних представників США в ООН (СРСР у Раді Безпеки тоді предс&
тавляв А. Вишинський). Загальновідомим є випадок, який дістав назву «дипломатія в барі», коли 
Ф. Джессап, розпочавши розмову в барі ООН з радянським послом, заклав початок процесу, котрий
вивів сторони із, здавалося, безвихідного спору про статус Берліна. Чи міг уявити собі Ф. Джессап,
що названі його іменем змагання одного дня зведуть українських студентів, народжених у СРСР, та
їхніх американських колег, студентів багатьох інших країн у прагненні вдосконалити знання та
підвищити роль міжнародного права?! Про Ф. Джессапа, окрім згаданої статті, читайте низку ма&
теріалів у журналі з міжнародного права: Jessup: Memorials and Reminiscences // American Journal
of International Law. — October, 1986. — P. 896—911.
** Кілька слів про ILSA (детальніше про ILSA див. на веб&сайті Асоціації www.ilsa.org/about). Ця неп&
рибуткова Асоціація об’єднує студентів&правників та молодих юристів, котрі мають на меті вивчен&
ня та сприяння розвиткові міжнародного права. Членами ILSA можуть бути студенти або організації
(переважно — університетські товариства міжнародного права). Загалом членами ILSA є товариства
з майже 100 навчальних закладів, а її діяльність поширюється на студентів більш як 500 навчальних
закладів принаймні у 100 країнах світу (за даними самої Асоціації). У своїй діяльності ILSA прагне
сприяти розвиткові міжнародного права (за допомогою юридичної освіти) та міжнародного спілку&
вання між студентами&правниками. Спрямований на реалізацію цієї подвійної місії (освіта й спілку&
вання) Конкурс Джессапа став своєрідною візитною карткою ILSA. Завдяки йому ця організація ста&
ла відомою в усьому світі.



� 1960 р. на всіх рівнях три американські команди (всі — з одного університету), 
� 1970 р. — 56 команд із 6 країн, 
� 1980 р. — 196 з 28 країн, 
� 1990 р. — 253 з 42 країн, 
� 2000 р. — 287 з 53 країн, 
� 2004 р. — 529 з 85 країн. 
Зважаючи на цю статистику, Конкурс Джессапа по праву вважається

найбільшим у світі конкурсом студентів&правників. 
Найтитулованіші університети конкурсу (переможці оголошуються з 1963 р.) —

це команди двох університетів, які здобули чотири перемоги: 
� Техаський університет (1964, 1966, 1971, 1974) та
� Національний університет Сінгапуру (1982, 1985, 1994, 2001).
При цьому, оскільки команди Сінгапурського університету (окрім перемог у

фіналі) ще 7 разів виходили до фіналу, цей університет упевнено можна вважа&
ти найтитулованішим навчальним закладом серед усіх представлених на Кон&
курсі Джессапа. 

З&поміж переможців були команди університетів інших країн Америки,
Австралії, Азії, Африки, Європи. Цікаво, що лише дві європейські команди пе&
ремагали в Конкурсі — Кембриджського (1975 р.) та Паризького університетів
(1992 р.). Найвище досягнення української команди — 6&е місце в 1999 р. (Інсти&
тут міжнародних відносин Київського національного університету ім. Т. Шев&
ченка (далі — Інститут міжнародних відносин), а команди з країн колишнього
СРСР — друге місце Марійського держуніверситету (2003)*. Отож, європейським
командам вершина дається нелегко. 

Водночас, слід зауважити, що не тільки європейським, а й північноамери&
канським. Так, до 2005 р. жодна американська команда не виходила до фіналу
Конкурсу Джессапа з 1993 р., жодна канадська — з 1997 р. Жодна американсь&
ка команда не перемогла у Конкурсі з 1990 р., жодна канадська — з 1991 р. І це
при тому, що саме команди з цих країн мають найбільший досвід участі в Кон&
курсі й «територіальну» та «мовну» перевагу над командами інших країн.

Українська сторінка історії Конкурсу. У 1996 р. до сходження на «вершину
Джессапа» долучилися й українці. Вперше Конкурс в Україні було проведено в
лютому того ж року. Той період увійшов до історії студентсько&правничого жит&
тя як епоха самоорганізації та активної діяльності українських студентів&прав&
ників як на національному, так і на міжнародному рівнях. Закономірним ре&
зультатом такої діяльності стало започаткування в Україні Конкурсу Джессапа. 

Організований і спонсорований ABA/CEELI перший Конкурс Джессапа в Ук&
раїні зібрав дві команди: Інституту міжнародних відносин та економіко&право&
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* Конкурс Джессапа у Російській Федерації вперше було проведено 2002 р. Проте він відразу набув
популярності. Так, якщо в 2002 р. у ньому брали участь 14 команд, то в 2003 р. — вже 19, у 2004 —
17. Російські студенти традиційно представлені двома командами на міжнародному турнірі
Конкурсу Джессапа у м. Вашингтоні. Переможцем конкурсу в 2002 р. та в 2003 р. стала команда
Марійського держуніверситету (м. Йошкар&Ола), у 2004 р. — Московського Інституту міжнародних
відносин. Треба сказати про високий рівень запрошених для суддівства спеціалістів (так, у 2003 р.
національний конкурс оцінювали суддя Міжнародного суду ООН В. Верещетін, суддя Європейського
суду з прав людини Б. Зупанчич та інші фахівці). У 2003 р. команда Марійського держуніверситету
виборола 2 місце на міжнародному етапі конкурсу у Вашингтоні — це найвище досягнення
студентських команд із країн колишнього СРСР. (Детальніше про Конкурс Джессапа у РФ див. в
Інтернеті на сайті адміністратора — юридичної фірми White & Case: http://www.whitecase.ru/russ&
ian/index.phtml?part=community&chapter=jessup).



вого факультету Донецького національного університету. Як відзначили предс&
тавники Молодіжного центру правничих досліджень (МЦПД), на базі якого го&
тувалася донецька команда, «незважаючи на великі труднощі в підготовці аргу&
ментів і відсутність необхідної юридичної літератури англійською мовою,
команда (донецька) здобула перемогу над досвідченою командою київського
Інституту міжнародних відносин. Перемога надала їм право представляти Ук&
раїну в м. Вашингтоні (США). На змаганнях 1996 р. від України вперше висту&
пала команда студентів у цьому конкурсі серед команд із 55 країн світу120. Так бу&
ло написано першу сторінку історії «українського» Джессапа.

Конкурс Джессапа припав до душі українським студентам&правникам121. Ро&
бота з організації Конкурсу Джессапа в Україні прискорилася. Цікаво, що восе&
ни 1996 р. представники створеної 18 травня того ж року Української асоціації
студентів&правників (УАСП), учасниками якої стали 18 професійних ор&
ганізацій, під керівництвом автора цих рядків перебували на запрошення ILSA
на конгресі Асоціації у США. У цьому зв’язку цікаво навести маловідомий факт:
під час візиту було підписано Угоду про афіліацію, за якою УАСП стала асоційо&
ваним членом ILSA та її повноважним представником у країнах СНД і Балтії. 

В Україні у 1997 р. було проведено другий національний Конкурс Джессапа,
в якому брали участь ті ж українські навчальні заклади, що й у 1996 р. Цього ра&
зу перемогу святкувала команда Інституту міжнародних відносин, яка й предс&
тавляла Україну в міжнародному раунді Конкурсу в столиці США в 1998 р. 

Конкурс Джессапа в Україні став традиційним. Його адміністрування брали
на себе різні організації, а з 2002 р. — одна з провідних українських юридичних
фірм122. Він набуває дедалі більшої популярності. З 1996 р. зріс рівень організації
змагань та підготовки команд, суддівства (відомі українські та іноземні правни&
ки, зокрема ті, які працюють в Україні), зросла й кількість учасників (4 коман&
ди у 2002 р. та 2003 р., 7 — у 2004 р.123). Потенційно кількість команд в Україні
значно більша, й незабаром може зрости. Цей прогноз ґрунтується на зростанні
популярності Конкурсу та кількості ЮНЗ в Україні (про це йтиметься далі).

Результати українського Конкурсу з 1996 р. наводяться у таблиці.

Таблиця 9.  Конкурс ім. Ф. Джессапа: результати «українського турніру»
(1996&2006) (у лапках — місце команди на міжнародному турнірі
та загальна кількість команд&учасників

* Команда ДонНУ удостоєна призу «Дух Джессапа»
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Місце 
Рік 

1 2 3 4 5 6 7

1996 ДонНУ (49*/54) ІМВ

1997 КНУ&ІМВ (40/55) ДонНУ

1998 КНУ&ІМВ (44/57) ДонНУ

1999 КНУ&ІМВ (6/62) ЛНУ&ЮФ ДонНУ

2000 КНУ&ІМВ (21/67)

2001 КиМУ(37/68) ДонНУ

2002 КиМУ (52/75) ІМВ КУП КМА

2003 КиМУ (61/83) ІМВ КМА НЮАУ

2004 КиМУ (23/94) КНУ&ЮФ КУП ДонНУ ОНЮА НЮАУ

2005 КНУ&ЮФ (47/103) КиМУ ДонНУ ОНЮА ТНУ НЮАУ ЛНУ& ФМВ
2006 ДонНУ (69/110) КиМУ КМА ОНЮА ЛНУ& ФМВ НЮАУ

2007



Скорочення (за абеткою):

ДонНУ — Донецький національний університет, економіко&правовий фа&
культет

КиМУ — Київський міжнародний університет 
КНУ&ЮФ — Київський національний університет ім. Т. Шевченка, юри&

дичний факультет
КНУ&ІМВ — Київський національний університет ім. Т. Шевченка, Інсти&

тут міжнародних відносин
КУП — Київський університет права НАН України
ЛНУ&ЮФ — Львівський національний університет ім. І. Франка, юридич&

ний факультет
ЛНУ&ФМВ — Львівський національний університет ім. І. Франка, факуль&

тет міжнародних відносин
КМА — Національний університет «Києво&Могилянська академія»,

факультет правничих наук
НЮАУ — Національна юридична академія України ім. Я. Мудрого
ОНЮА — Одеська національна юридична академія 
ТНУ — Таврійський національний університет, юридичний факультет

Конкурс ім. Ф. Джессапа: зміст та форма проведення. У загальних рисах
зміст і форму Конкурсу узагальнено в таблиці.  

Таблиця 10. Конкурс ім. Ф. Джессапа: загальна характеристика
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Критерій Зміст
Узагальнення Найбільші в світі (2004 р.— 529 команд з більш ніж 85 країн) щорічні студентські

правничі змагання
Галузь права: міжнародне публічне право
Проводяться англійською мовою на національному й міжнародному рівнях

Мета Поглиблення знань з міжнародного публічного права, розвиток навичок професійної
англійської мови та адвокатури

Конкурс як
захід

Сприяє вдосконаленню: 
� знань з міжнародного права
� знань і навичок професійної англійської мови
� інших загальних і професійних навичок та вмінь
� умінь працювати в колективі («командних» якостей)

Слугує форумом для:
� обговорення актуальних, спірних питань міжнародного права
� професійного спілкування та розвитку правничої кар’єри, добору потенційних

кадрів 
� узагальнення знання та досвіду для прийняття політико&правових рішень
� визначення чинника рейтингу (неофіційного) провідних юридичних закладів

у галузі міжнародного права
Організатори

— місце
проведення.

Умови

На міжнародному рівні: ILSA (www.ilsa.org) — у м. Вашингтон, США, на націо&
нальному — адміністратор (юрфірма «Магістр & Партнери» (www.magisters.com)) — у 
м. Києві
Конкурс проводиться за Правилами та інструкціями ILSA (див. сайт ILSA, де можна
знайти реєстраційну форму)



Зважаючи на те, що в загальних рисах Конкурс описано в таблиці, а з його
правилами зацікавлені можуть детально ознайомитися самостійно (оригінал
тексту Правил — див. на сайті ILSA, переклад на російську мову — на сайті
адміністратора Конкурсу в РФ), зупинимось лише на кількох його аспектах. 

Конкурс має два змагальні етапи (турніри): кваліфікаційний та міжнарод&
ний. Кваліфікаційні турніри проводяться в кожній країні, де в Конкурсі беруть
участь мінімум дві і більше команди. Як національний, так і міжнародний ета&
пи мають письмову й усну частини. В усній частині команди виступають в ролі
позивача та відповідача (у складі двох чоловік та (за бажанням) консультанта),
представляючи відповідну державу як сторону судових дебатів перед умовним
Міжнародним судом ООН. 

До фіналу національного етапу виходять команди, котрі здобули більшу
кількість перемог у попередніх раундах, а за однакової кількості перемог у кіль&
кох команд фіналістів визначають за рейтинговою системою. Змагання за третє
та інші місця не проводять: місця, які в кінцевому підсумку посідають команди,
визначаються за рейтинговою системою. 

Переможцем кваліфікаційного національного етапу стає команда, яка пере&
могла у фінальному раунді. Ця команда автоматично стає учасником міжнарод&
ного етапу Конкурсу як національний представник. Таким чином, команда&пе&
реможець національного етапу, по суті, отримує право репрезентувати власний
навчальний заклад і країну на міжнародному етапі Конкурсу Джессапа. 

В окремих випадках країну на міжнародному турнірі Конкурсу представляє
не лише переможець національного кваліфікаційного турніру, а й інші команди. 

По&перше, кількість команд&учасниць міжнародного етапу від кожної країни
визначається за правилом, згідно з яким кожна країна&учасник має право деле&
гувати одну команду від кожних десяти команд&учасниць національного
кваліфікаційного турніру (Правило 1.1.1б). Тому командами&учасницями на
міжнародному етапі Конкурсу від певної країни можуть виступати команди&
фіналісти, інші призери національного етапу. Так, наприклад, США традиційно
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Етапи та
розклад

� Два етапи /рівні: національний (регіональний) та міжнародний; дві форми:
письмова (на стороні відповідача і позивача) та усна (дебати перед умовним
Міжнародним судом ООН) 
� Переможець національного етапу стає учасником міжнародного турніру
� Приблизний розклад: опублікування завдання, формування / реєстрація

команд, поширення матеріалів (вересень&листопад поточного року), подання
меморандумів (середина січня), усні виступи (лютий) — національний етап;
усні виступи (кінець березня — початок квітня) — міжнародний етап

Участь
(організація

команди)

� Одна команда від одного навчального закладу (в разі потреби передбачено
відбірковий конкурс (Правило 2)) 
� Склад 2&5 чоловік. Членом команди може бути студент будь&якого курсу. З пись&

мового дозволу адміністратора до участі допускаються магістранти й аспіранти
(Правило 2.2.3)
� В усній частині два члени команди виступають у ролі позивача, два — відповідача
� Команду може готувати тренер (Правило 2.4)

Судді;
критерії

суддівства

Юристи юрфірм, юрисконсульти, викладачі, дипломати і професійні судді анонімно
оцінюють виступи команд у письмових і усних змаганнях за критеріями, затвердже&
ними Правилами. Анонімність оцінювання забезпечує присвоєний кожній команді
номер, за яким їх ідентифікують

Організація
участі

команди
(фінансування)

Зазвичай команда організовується самостійно, сама вишукує джерела фінансування —
навчальний заклад, юрфірми, фонди, випускники, інші спонсори, меценати — для
участі (реєстраційний внесок (у 2004 р. — 160 дол. США), проїзд, харчування) в
національному й міжнародному раундах. Організатори Конкурсу надають всіляку
підтримку, сприяють у пошуках фінансування



представлені на міжнародному турнірі більш як десятьма командами, деякі
країни, наприклад, ФРН, РФ, Італія — двома. (Україна за десятирічну історію
конкурсу в країні традиційно була представлена однією командою.) 

По&друге, якщо регіональний або національний чемпіон не може прибути на
міжнародний турнір, виконавчий директор може визнати другого фіналіста
регіонального або національного турніру представником регіону чи країни. Втім
українська історія Конкурсу Джессапа не знала таких випадків. 

Міжнародний турнір є завершальним етапом Конкурсу. Він складається з по&
передніх раундів, додаткових відбірних раундів, чвертьфіналів, півфіналів та
фінального раунду міжнародного Конкурсу. Команда&переможець фіналу
всесвітнього чемпіонату Джессапа оголошується «всесвітнім чемпіоном кубка
Джессапа». Вона отримує дві нагороди: трофейний подарунок і кубок Джессапа
для відповідального зберігання впродовж року (до наступного чемпіонату). 

Окрім традиційних нагород, учасників Конкурсу нагороджують іншими приза&
ми. Так, на національному та міжнародному етапах нагороджують команди, які
підготували найкращі письмові роботи (меморандуми), також нагороджують найк&
ращих доповідачів (як у ролі позивача, так і відповідача). Окрім цього, призерів та
учасників зазвичай нагороджують призами й відзнаками організатори та спонсори
Конкурсу (грошові премії, література, сертифікати про участь тощо). Нарешті, ко&
манди можуть бути відзначені й премійовані у своїх навчальних закладах.

На міжнародному турнірі присуджується низка спеціальних нагород. Наго&
рода ім. Харді К. Ділларда присуджується команді, яка подала найкращий ме&
морандум на Конкурсі (учасників Конкурсу оцінює новий склад суддів; штрафні
санкції не враховуються). Нагорода ім. Елони І. Іванс присуджується 5 коман&
дам, які подали найкращі меморандуми на попередньому раунді міжнародного
турніру. Нагороду ім. Ричарда Бакстера отримують найкращі 5 команд, які
посіли місця з 1 по 5 місце на конкурсах ім. Харді К. Ділларда та Елони І. Іванс
— за найкращий меморандум позивача та відповідача. 

Нарешті, учасники команд або виконавчий директор ILSA (після консультацій з
учасниками команд)) присуджують нагороду «Дух Джессапа» команді, що є «найк&
ращим зразком переваги, змагальності та прояву поваги до своїх суперників». Цю
нагороду отримала команда Донецького університету на турнірі 1996 р. 

Міжнародний турнір Конкурсу насичений не лише конкурсними, але й нау&
ковими та культурними подіями, які ILSA проводить паралельно із іншими за&
ходами. Крім того, учасники команд користуються можливістю ближче ознайо&
митися з країною, її столицею та життям, зокрема, української діаспори.
Кількаденне насичене подіями перебування у столиці США «компенсує» зусил&
ля, енергію й час, витрачені на підготовку до Конкурсу.

Підготовка до Конкурсу. Повноцінна підготовка до Конкурсу триває 4&5, а
для команд&учасниць міжнародного турніру — 6&7 місяців й зазвичай складаєть&
ся із кількох етапів. 

Для підготовки до Конкурсу доцільно використовувати практичний
«Довідник ILSA з міжнародних судових дебатів» (2003 р.) — фундаментальну
роботу, видану за підтримки Асоціації в 2003 р., у якій всебічно представлені пи&
тання щодо підготовки до подібних конкурсів124. 

Далі представимо деякі основні аспекти (етапи) підготовки до Конкурсу.
Опублікування завдання Конкурсу, формування і реєстрація команди навчаль�

ного закладу. Як правило, щороку у вересні адміністратор Конкурсу (виконавчий
комітет ILSA) на своєму веб&сайті публікує завдання Конкурсу, оновлені офіційні
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правила та розклад змагань. Згідно із Правилами «завдання Конкурсу» — це
офіційна угода Конкурсу, підписана умовними сторонами спору, в якій викладено
фактичні обставини спору та вимоги сторін, з яких виходять команди при підго&
товці подань до суду. 

За історію Конкурсу завдання стосувалися різноманітних розділів міжнарод&
ного публічного права та широкої гами правових питань, як, наприклад: 
� справа щодо вбивства англійського громадянина, вчиненого американським

громадянином на Місяці (1965); 
� справа щодо присутності сил ООН і вбивства прем’єр&міністра іноземної дер&

жави учасником таких сил (1966); 
� справа щодо міжнародного експорту ядерних вибухових технологій (1977); 
� справа щодо права повітряного простору та космічного права (1980); 
� справа щодо імунітету дипломатичного представника та замороження ак&

тивів міжнародної організації (1989); 
� справа щодо міжнародного екологічного права та Антарктики (1990); 
� справа щодо бази даних військового персоналу (1998); 
� справа щодо регламентації доступу до Інтернету (1999).
Команда навчального закладу формується у складі 2&5 чоловік. У разі потре&

би з метою формування команди, проводиться відбірковий конкурс. Так, за Пра&
вилами Конкурсу, якщо бажання брати участь у Конкурсі висловлять більше 5
студентів або більше однієї повної команди студентів із одного навчального зак&
ладу, незалежно від того, чи є вони студентами одного й того ж або різних фа&
культетів, між студентами чи командами повинні проводитися внутрішні зма&
гання. Такі змагання адмініструються уповноваженим органом для того, щоб
визначити, яка із команд стане учасницею Конкурсу. При цьому такі змагання
мають проводитися відповідно до положень Правил, і якщо на них використову&
ються завдання Конкурсу Джессапа, то це повинні бути завдання минулих років,
а не цього року, якщо інше не схвалено в письмовій формі виконавчим директо&
ром ILSA (Правило 2.3.1). 

До потенційних членів команди ставляться певні вимоги. Традиційно го&
ловними умовами входження до складу команди є вільне володіння усною та
письмовою англійською мовою та знання міжнародного права (проходження
базового курсу). Можливі й винятки: студенти, які поза навчальною програ&
мою освоїли курс міжнародного права; перспективні студенти, котрі згодом
можуть стати основою команди. Відзначимо, що без додаткового схвалення
міжнародного адміністратора Конкурсу не допускається невключення до
складу команди за ознаками громадянства (відтак, іноземний громадянин,
який навчається в Україні, вправі брати участь у змаганнях, як і навпаки).
Крім того, заборонено здійснювати відбір до команди за критерієм успішності
у навчанні.

Важливо, аби відібрані студенти сформували команду в розумінні єдиного ко&
лективу. Адже для того щоб працювати разом, злагоджено впродовж багатьох
місяців, необхідні не лише професійні якості, але й добре порозуміння та
взаємна довіра. Це слід урахувати ще на етапі відбору членів команди у навчаль&
ному закладі. Тому доцільно вже на відбірному університетському етапі спону&
кати бажаючих змагатися вже у складі «відбіркової» команди, радше ніж
індивідуально. Досвід доводить: чим злагодженіше працює команда на попе&
редньому етапі, тим більше у неї шансів на успіх на етапі фінальному.
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Команда готується до змагань як самостійно, так і з сторонньою допомогою,
яка повинна надаватися у визначених правилами рамках. Правила Конкурсу
встановлюють: уся робота із дослідження, написання та редагування повинна бу&
ти проведена тільки учасниками команди, за винятком випадків, передбачених
у Правилах. Стороння допомога, яка надається команді в її підготовці зі сторони
однокурсників, тренерів чи консультантів команди, має обмежуватися загаль&
ними обговореннями, пропозиціями з приводу пошуку матеріалів, консуль&
таціями стосовно техніки усних виступів і прийнятті рішень про вироблення
стратегії поведінки під час відбіркових раундів Конкурсу. Допомога повинна об&
межуватися загальними коментарями щодо організації і структури аргументів,
порядку використання аргументів і формату. Допомога бібліотекарів та інших
спеціалістів з дослідницької роботи має обмежуватися відповідями на специфічні
питання стосовно знаходження правових джерел або загальних методів правово&
го дослідження (Правило 2.4). Відзначимо, що адміністратори Конкурсу тра&
диційно надають учасникам Конкурсу допоміжні джерельні матеріали та сприя&
ють у отриманні доступу до баз даних. 

Написання та подання меморандумів. Після формування і реєстрації (або й
до цього) команди готують меморандуми — письмові звернення до суду, які слід
подати у певні строки (зазвичай середина січня).

Робота над меморандумами передбачає вивчення фактичних обставин справи,
які викладені у «завдані Конкурсу» (Compromis), погодженому державами&учас&
никами спору, та джерел, частину яких надають адміністратори Конкурсу. На цьо&
му етапі необхідно сформулювати правові питання справи, відповіді на які й будуть
обґрунтовуватися у меморандумі. Для цього триває робота над пошуком джерел
(джерел права та релятивної інформації), що стосується поставлених питань. 

Роботу над питаннями та джерелами (особливо, якщо їхня кількість є значною)
доцільно розподілити між членами команди. Водночас, необхідно пересвідчитися
і в тому, щоб кожен член команди знав усі питання та джерела стосовно них. Крім
того, не слід обмежуватися джерелами, наданими адміністратори Конкурсу, а й
вишукувати додаткові. Доцільно попрацювати як із вітчизняними, так і з іно&
земними джерелами. У пригоді може стати допомога адміністраторів: за їхнього
сприяння може надаватися доступ до баз даних (наприклад, WestLaw, Lexis). До
речі, дещо урівнює шанси іноземних команд із американськими, студенти яких
отримують такий доступ до баз зі вступом до правничої школи. Вдало підготов&
лені меморандуми — необхідна передумова успішної участі в Конкурсі. 

Останнє передбачає й потребу в дотриманні технічних вимог («формату мемо&
рандумів»), передбачених Правилами (структура, кількість слів, тип та розмір
кегля і полів тощо). Меморандум повинен складатися із таких частин: зміст,
бібліографія, твердження про підсудність, представлені (за)питання, короткий
виклад фактичних обставин справи, короткий виклад правової позиції сторони,
правова позиція сторони, зокрема, висновки та / або прохання про судовий за&
хист. Якщо цих або інших передбачених Правилами вимог не дотримано, судді
вправі накласти на команду «штрафні санкції» у вигляді знаття балів від загаль&
ної кількості балів, набраних командою за написання меморандумів. 

Не менш важливим є стиль викладу. У цьому зв’язку доцільно звернутися до
літератури з правового письма та досвіду попередників — як команд свого
університету, так і інших навчальних закладів. Тут змістовно допоможуть анг&
ломовні посібники, названі на зразок Legal Writing, Legal Research and Writing
тощо. Часом зразки кращих меморандумів, які можуть слугувати дороговказа&
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ми при підготовці власних меморандумів, публікуються у зарубіжних журна&
лах, котрі можна знайти у базах даних або замовити у видавця. Такі зразки мож&
на знайти, наприклад, у «Журналі ILSA з міжнародного права», університетсь&
ких журналах. Так, команда Університету Гонзаги, публікуючи письмові
аргументи своєї команди, відзначає, що робить це для того «щоб допомогти май&
бутнім учасникам змагань у їхніх спробах»; «аргументи та стиль викладу пись&
мових заяв слугують зразками формату написання, який постійно отримує у
змаганнях»125.

Цей етап закінчується поданням меморандумів до адміністраторів Конкурсу,
після чого учасники команд користуються невеликою перервою, щоб зосереди&
тися на екзаменаційній сесії та відпочити перед наступним етапом підготовки.

Меморандуми оцінюються суддями за певними критеріями, передбаченими
адміністратором Конкурсу, а саме: 

1. Знання права та обставин справи: знання джерел права та обставин, спеці&
альної літератури. 

2. Належний та ясно сформульований аналіз (аргументація). 
3. Ступінь та використання джерельної бази (результатів дослідження). 
4. Чіткість та організація викладу. 
5. Правильність формату та посилань (цитувань).
6. Граматика та стиль. 
Критерії, вказані під номерами 1&4, оцінюються за шкалою 10, 14, 20; кри&

терії 5&6 — 5, 7, 10 балів. Відтак, команда може отримати за кожний меморан&
дум від 50 до 100 балів, або в сумі — від 100 до 200 балів. Додамо, що вказані ба&
ли згодом за спеціальною системою переводяться у фінальні бали.

Підготовка до усної частини Конкурсу. Цей етап доцільно розпочати із оз&
найомлення з критеріями оцінювання усних виступів. Вони представлені в ав&
торській інтерпретації, поданій у дужках.

1. Знання права: знання джерел права щодо справи (зокрема, знання правни&
чої літератури, ерудованість). 

2. Застосування права до обставин справи (знання того, як вирішувати пра&
вові питання справи на основі джерел). 

3. Природність і здатність відповідати на запитання (невимушеність, ро&
зумність, а також відвертість та щирість при відповідях на запитання). 

4. Стиль (сукупність прийомів у представленні матеріалу), збалансованість
(poise) (самовладання і гідність, фізична урівноваженість, упевненість у ру&
хах), люб’язність (ввічливість; хороші манери; чемність у жестах та заува&
женнях) і поведінка (поводження, передусім, щодо інших; вираз обличчя). 

5. Управління часом (уміле та раціональне використання часу). 
6. Організація (планомірна, продумана організація презентації). 
Критерії, вказані під номерами 1&4, оцінюються за шкалою 10, 14, 20; критерії

5&6 — 5, 7, 10 балів. Відтак кожен з двох членів команди індивідуально може наб&
рати від 50 до 100 балів або від 100 до 200 балів — на команду. Додамо, що вказані
бали згодом за спеціальною системою переводяться у так звані «фінальні бали».
Важливість кожного критерію не слід недооцінювати, оскільки кожний бал може
стати вирішальним для виходу до фіналу, перемоги у Конкурсі. 

Змістовно основою підготовчої роботи є підготовка до усних виступів. Фор&
мою такої підготовки є «репетиції» виступів або виконання вправ із метою досяг&
нення високого рівня майстерності. Для цього пропонується регулярно тренува&
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тися, виступаючи перед умовним судом. Суддями можуть виступати запрошені
правники (наприклад, випускники), викладачі, аспіранти, студенти, а також
члени команди (змінюючи сторони позивача та відповідача), тренер. Корисно та&
кож зробити відеозапис виступів й, проаналізувавши помилки, продовжити
вдосконалювати форму та зміст виступів. Майже так, як у театрі.

Для команд, які вперше беруть участь у Конкурсі і не мають достатнього досвіду
участі у подібних змаганнях, доцільно переглянути відеозаписи усних раундів Кон&
курсу. Їх можна позичити у більш досвідчених команд&учасників конкурсів мину&
лих років або придбати в адміністраторів міжнародного етапу Конкурсу.

Особливу увагу слід приділити запитанням та відповідям. Рекомендується
продумати всі можливі запитання зі сторони суддів (та іншої команди) й завчас&
но підготувати на них відповіді. Таким чином можна уникнути несподіванок під
час усних виступів.

Оскільки команди виступають перед умовним судом, необхідно підготуватися
до спілкування із суддями. Судді бувають різного типу. Одні можуть сидіти мовчки,
не поставивши жодного запитання під час раунду (що трапляється рідко), інші
можуть постійно зупиняти промовця, ставлячи десятки запитань. Одним до впо&
доби ставити легкі запитання, наприклад, стосовно фактичних обставин справи,
іншим — правові питання, наприклад, стосовно прецедентів або гіпотетичних
ситуацій, які можуть безпосередньо не стосуватися обставин справи. Тому важ&
ливо підготуватися до спілкування із будь&яким типом судді. 

Через обмеженість виступів у часі лаконічність, стислість та організованість
аргументованого викладу — шлях до успіху. Тому формулювати аргументи ре&
комендується простими реченнями, представляти їх так, щоб судді могли

зорієнтуватися у їх кількості та тому, в якій частині
письмового меморандуму вони знаходяться. Також
доцільно підготувати розширений та скорочений
варіанти виступу (виступів) та висновків, які можуть
стати у пригоді, особливо беручи до уваги можливі ча&
сові обмеження (які можуть виникнути через витрати
часу на відповіді на значну кількість суддівських за&
питань).

Усна частина Конкурсу Джессапа передбачає во&
лодіння ораторським мистецтвом, але не є «чистим»
змаганням у формі виголошення промов. Тому важли&
во не читати, а вивчити виступ на пам’ять (щоб висту&
пати без шпаргалки). Крім того, це зможе допомогти й

у разі, якщо суддя буде ставити чимало запитань, котрі можуть стосуватися або
бути пов’язаними із правовими питаннями, що викладаються у промові пізніше,
буде важко зорієнтуватися у структурі виступу. Водночас, корисно занотувати
основні слова, тези виступу на окремих листках паперу, розміром у поштову
листівку (або на так званих «memory cards»). Важливо говорити повільно, вираз&
но, голосно і впевнено, при цьому підтримуючи безпосередній контакт «очі в очі»
із усіма суддями. Оскільки стиль поведінки суддів під час судового засідання пе&
редбачити важко, а Конкурс Джессапа не є змаганням із виголошення промов,
слід бути готовим до інтерактивного виступу, зупинок суддями в усній частині
Конкурсу. 

Усна частина Конкурсу, або усні дебати (пледування (oral pleading)) як про&
цедура детально врегульована Правилами. Спочатку виступають перший та дру&
гий член команди «позивача», згодом — перший та другий член команди

100

Бігун В. С. Юридична професія та освіта. Досвід США у порівняльній перспективі

Підготовка до судових процесів
— істотна частина юросвіти



«відповідача». Після чого — за бажанням «позивача» — слідує спростування, запе&
речення (rebuttal) «позивача» і відповіді «відповідача» на спростування «позивача»
(surrebuttal). Кількість часу, відведеного кожній команді на пледування, включаю&
чи спростування, — 45 хвилин. Таким чином, усний раунд триває півтори години. 

Поруч із оголошенням результатів Конкурсу його кульмінаційним та тра&
диційно очікуваним етапом є коментарі суддів. Так, суддям будь&якого раунду
Конкурсу рекомендується безпосередньо інформувати команди про результати їх
виступів під час раунду. Хоча судді не вправі розкривати командам результати їх
індивідуального виступу (балів), або ж опосередковано розкривати оцінку
індивідуальних виступів, коментарі суддів є надзвичайно корисним способом от&
римання інформації про виступ учасників змагань. Крім того, зазвичай учасники
Конкурсу отримують змогу поспілкуватися із суддями та іншими учасниками під
час неформальних прийомів, якими завершується останній день Конкурсу.

Перспективи Конкурсу. У 2004 р. Конкурсу Джессапа виповнилося 55 років. За
свою історію Конкурс пройшов певний еволюційний процес. Істотно зросла кількість
команд&учасниць, правила стали більш деталізованими, зросло значення Конкурсу. 

Що чекає на Конкурс у майбутньому? 
З цього приводу було висловлено низку ідей. Так, ведуться розмови про зміну

формату змагань. Пропонується, наприклад, щоб Конкурс, окрім судових де&
батів, включав або складався і з процедури примирення сторін, переговорного
процесу (включав і так звані альтернативні способи вирішення спору). На думку
авторів ідеї, такий формат точніше віддзеркалює нинішній розвиток і потреби
міжнародного права, його суб’єктів126. Запровадження такого формату змінило б
дух та ефективність Конкурсу, проте, ускладнило б його адміністрування.

Нинішній формат Конкурсу був підданий жорсткій критиці і з таких мірку&
вань. Американський федеральний суддя А. Козинскі критикує його за те, що
учасники змушені представляти аргументи за обидві сторони справи. Це, на йо&
го думку, «утверджує ідею про те, що юрист насправді представляє не інтереси
клієнта, а власні. У свою чергу, це непомітно, але істотно впливає на студіюючо&
го, який до кожного етапу Конкурсу підходить «із нездоровим відчуженням від
сторони, яку йому випало представляти», оскільки успіх у наступному раунді
залежатиме від того, як добре він буде заперечувати ті аргументи, які йому дове&
лося викладати в першому раунді. Отож, зазначає коментатор, «виступи в кож&
ному раунді змагань, таким чином, стають суто академічною вправою, позбавле&
ною таких моральних якостей і інтелектуального запалу, які притаманні
першокласним юристам, зайнятими судовими процесами»127. 

Коментуючи позицію судді А. Козинскі, професор М. Хернандес обстоює тра&
диційний формат змагань. Перевага останнього, на його думку, полягає у тому,
що він допомагає правнику зберігати професійну об’єктивність й уникати мож&
ливості «втратити орієнтацію» через надмірну емоційну прив’язаність до по&
зиції клієнта. Крім того, правник, який добре знає аргументи обох сторін, здатен
краще представляти аргументи сторони, яку він представляє. Уміння (і звичка)
критично оцінювати позиції другої сторони — одне із вмінь, якого прагнуть на&
бути студенти128. Отож, краще знаючи позиції обох сторін, резюмує цей комента&
тор, студенти краще вивчають (правову) проблему.

Хоча організатори Конкурсу з інтересом приймають зауваження і міркування
щодо його формату, проведення тощо, видається, що вони стоять на консерва&
тивних позиціях, які «перевірені часом».

Тут доречно поставити запитання про перспективи розвитку «українського» Кон&
курсу Джессапа, який з початком змагань у 2005 р. (розпочалися восени 2004 р.)
відзначив своє перше десятиріччя.
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По&перше, перспективним є зростання кількості команд у Конкурсі. 
На користь цього говорить відповідна тенденція (1996 р. — 2 команди, 2005 р. —

7 команд, 2006 р. — 12 зареєстрованих команд). Нині команди в Конкурсі представ&
лені провідними навчальними закладами: низкою київських університетів, Донець&
ким університетом та двома національними юридичними академіями; тоді як інші
«регіональні» юридичні навчальні заклади традиційно залишаються в тіні.
Водночас, існує потенціал зростання кількості учасників. Зокрема, беручи до уваги
той факт, що в Україні зростає як кількість ЮНЗ, так і конкуренція між ними. 

Нині уже 15 ЮНЗ можуть представити свої команди в «українському» Кон&
курсі Джессапа. Видається, що цьому сприяла б краща поінформованість (особ&
ливо через осередки студентської активності — локальні студентські організації)
та зацікавлення студентів викладачами, підтримка адміністрації навчальних
закладів (як адміністративно&фінансова, так і навчально&планова). До того ж,
правила Конкурсу заохочують до зростання їх кількості на національному рівні:
на кожні 10 команд у національному раунді країна вправі представити одну ко&
манду на міжнародному. 

Конкурс Джессапа, як і будь&який конкурс, є змаганням, і тому передбачає пере&
можців і тих, хто ними міг стати. Втім у цьому Конкурсі його учасники, попри все,
користуються можливістю поглибити знання міжнародного права, істотно поліпши&
ти навики володіння правничою англійською мовою, інші професійні вміння, а та&
кож здобути інший важливий досвід, який навряд чи вони могли б здобути деінде.

По&друге, перспективи стосуються підвищення рівня змагань. 
Відразу констатуємо, що останніми роками рівень «українського» Конкурсу

Джессапа був і залишається високим. Це традиційно підтверджують і судді Кон&
курсу. До цього спонукають здорова інтрига та амбітність, мотивація учасників
змагань (зокрема, членів команд — титулованих переможців). Рушійною силою
підвищення рівня змагань може стати й бажання стати національними
чемпіонами, а відтак, виступити в міжнародному турнірі. Тут українські коман&
ди вже досягли відносного успіху — 6&е місце у загальному заліку (1999 р.).
Отож, покорення вершини як командою, так і індивідуально — ще попереду.
Стимулює й усталена традиція протистояння між командами Інституту міжна&
родних відносин, Київського міжнародного університету, Києво&Могилянської
академії та Донецького університету, атмосфера змагальності між членами са&
мих команд. Добре підготовлені команди «регіональних» навчальних закладів
створюють жорстку конкуренцію титулованим столичним закладам. Їм теж не
відмовити в амбітності. Відзначимо й той факт, що команди до Конкурсу готу&
ють досвідчені учасники минулих змагань, а рівень запрошених суддів стабіль&
но зростає, що сприяє підвищенню рівня національного Конкурсу. 

Таким чином, зростаючий інтерес до самого Конкурсу, його позитивна роль
для розвитку індивідуальної академічної та професійної кар’єри, здоровий дух
змагальності, належний рівень організації стверджують українську традицію*

Конкурсу Джессапа, а сам Конкурс як професійний навчально&змагальний й
інтерактивний спосіб вдосконалення знань і навичок у галузі міжнародного пра&
ва, англійської мови та ораторської майстерності.
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* Хотілося б висловити ідею, яка опосередковано може підняти значення вивчення міжнародного права
та, водночас, рівень Конкурсу Джессапа. Йдеться про організацію національного міжнародного конкур&
су на зразок Конкурсу Джессапа. Чи не настав час організувати в Україні конкурс, подібний до Конкурсу
Джессапа, й назвати його, наприклад, іменем Володимира Михайловича Корецького? Такий Конкурс міг
би регулярно проводитися англійською мовою й стосуватися питань міжнародного публічного або приват&
ного права, збираючи команди навчальних закладів з усього світу. Організаційно у таких змаганнях ма&
ли б бути зацікавлені студентські та професійні правничі організації, врешті&решт, українська держава.
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